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SAINT JEAN CHRYSOSTOME
ET LA PRIMAUTE DE SAINT PIERRE

Le 14 septembre 407, mourait en exil
pres de Comane, dans la chapelle dédice
au saint martyr Basilisque, I'illustre évéque
de Constantinople, Jean, surnommé la
Bouche d'or. A ce moment, I'Eglise
d’Orient ¢tait dans un état lamentable.
Trois prélats schismatiques, Atticus de
Constantinople, Porphyre d'Antioche et
Théophile d’Alexandrie, tous trois excom-
muniés par le pape Innocent, formaient
une sorte de triumvirat ecclésiastique
enlacant tous les évéchés de l'empire
d'Arcadius ¢t poursuivaient d’'une haine
féeroce, avec I'appui du bras séculier, les
clercs et les laiques assez courageux pour
clever la voix en faveur du juste qui
expirait au fond de 1’Asie Mineure, vic-
time de basses intrigues et de noires ca-
lomnies. Quinze siécles ont passé depuis
ces tristes ¢vénements, et, comme a la
mort d¢ Chrysostome, 1'Eglise grecque
se trouve séparée de I'Eglise romaine.
Mais tandis qu'au début du ve siécle, les
coryphées du schisme avaient en horreur
le nom de Jean et leffagaient des dip-
tyques sacrés, les prélats orientaux du
Xxe sic¢cle, empruntant la voix de leur
liturgie, saluent le grand persécuté des
titres pompeux de hiérarque par excel-
lence et de docteur cecuménique.

L’Eglise romaine, elle, n’a pas eu a
changer d'attitude a I'égard de celui dont
elle défendit la cause, tant qu'il vécut, et
dont elle réhabilita Ia mémoire, aprés sa
mort. C'est grice a I'un de ses pontifes,
le pape Léon lev, que la Bouche d'or fut
reconnu, en plein concile de Chalcédoine,
comme un témoin officiel de la doctrine
de I'Eglise universelle. Ce titre, il le garde
toujours parmi nous. ct, chaque année, au
27 janvier. nous invoquons ce docleur excel-
lent, cette himicre de la Siinte Eglise (1).

(1) O doctor optunic, Lcclesie sancta lwmen. Antienne
des vipres.

Echos d'Orient, ri¢ année, — N° 68.

Saint Jean Chrysostome n’était poin
de ces utopistes mystiques n'ayant de
chrétien que le nom, qui révent de je ne
sais quelle union de toutes les commu-
nautés chrétiennes sur les bases tlottantes
d'un vague sentiment de fraternité. Si
de nos jours il revenait sur terre, mis en
présence de l'orthodoxie romaine et de
I'orthodoxie des Eglises autocéphales,
surement il prendrait parti pour l'une
ou pour l'autre. De quel c6té se tourne-
rait-il? Nous n'avons, pour répondre a
cette délicate question qu'une ressource
unique : consulter les écrits qui nous
restent de lui: interroger loyalement,
sans les solliciter d'aucune maniere, ces
chefs-d’ceuvre d’¢loquence sur les princi-
paux points de doctrine qui font I'objet
de nos querelles séculaires. II nous a
paru qu'un tel examen ne serait pas sans
intérét, au moment ou, catholiques ct
orthodoxes, nous célébrons a l'envi les
louanges du grand orateur, a l'occasion
du quinzieme centenaire de sa mort.

Evidemment, ce n'est pas la premicre
fois que Chrysostome est appelé¢ a dirimer
ces controverses. Il y a beau temps que
nos ancétres du moyen age lui ont fait
dire le pour et le contre avec unce egale
facilité. Mais ces vaillants lutteurs n'avaient
peur de rien, pas méme des apocryphes.
De nos jours, la critique nous oblige de
part et d'autre a une stratégie plus cir-
conspecte et a un choix d’armes plus
loyal.

Notre travail se justifie par un autre
endroit. Si la plupart des textes que nous
allons mettre sous les yeux du lecteur
sont connus depuis longtemps des con-
troversistes et des théologiens de profes-
sion, on les trouve dispersés ¢a et la,
noyés au milieu d’'une foule d’autres de
paternité différente. 1l ne sera pas inutile
de les réunir tous ensemble, pour les
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éclairer les uns par les autres, et de les
replacer dans leur contexte pour en con-
naitre la portée exacte.

Comme le dogme de la primauté de
saint Pierre et de son successeur, I'évéque
de Rome, constitue la principale diver-
gence entre les deux Eglises, celle qui,
une fois écartée laisserait le champ libre
a 'union; c’est sur cette grave question
qu’il convient d’abord d’interroger notre
saint docteur.

*
* x

Les controversistes latins du moyen
ige exploitérent trés peu les ceuvres de
saint Jean Chrysostome pour établir la
primauté du Pape. La raison en est qu’a
cette ¢poque tout l'etfort de la lutte sem-
blait se concentrer sur la procession du
Saint-Esprit. Nous voyons cependant au
xuie siecle, les Dominicains de Péra invo-
quer en faveur de la primauté deux pas-
sages tirés I'un de 'homélie 54 sur saint
Mathieu, 'autre de I'homeélie 88 sur saint
Jean, et mettre le lecteur en garde contre
certaines gloses empruntées a Théophy-
lacte de Bulgarie qui s'¢taient glissées
dans quelques éditions grecques des
ceuvres de Chrysostome (1). Plus tard,
au xve siecle, Joseph de Méthone, dans sa
Defense des chapitres de Florence trouve
dans l'appel de Jean au pape Innocent et
dans la maniére dont celui-ci y répondit,
une preuve convaincante de l'universelle
juridiction du pontife romain (2).

Depuis le concile de Florence, la ques-
tion de la primauté a pass¢ au premier
plan des discussions. On a de part et
d’autre invoqué Tautorité de saint Jean
Chrysostome. Les orthodoxes ont été
visiblement génés par la doctrine de ce
Pere. Aux textes si explicites mis en avant
par les catholiques, ils n'ont eu a opposer
que de vagues passages sur l'égalité des

(1) Contra Graecos, P. ., t, CXL, col. 527. Ce traité,
mis sous le nom du diacre Pantaléon, est 'ccuvre collec-
tive des Dominicains du couvent de Péra.

(2) P. G., t. CLIX. col. 1331-:336. ['auteur cite la
lettre apocryphe attribuée au pape Innocent par Nicé-
phore Calliste, dans laquelle Arcadius et Eudoxie sont
excommuniés nommément.

apétres. Tout dernierement, M. Chrysos-
tome Papadopoulos a essayé d’infirmer la
preuve tirée par Joseph de Méthone de
I'appel auPape (1). Nous dirons une autre
fois s’il y a réussi.

La doctrine de saint Jean Chrysostome
sur la primauté ne semble pas avoir fait
I'objet d'une étude spéciale avant 'année
1903. A cette date, le bénédictin Dom
John Chapman donna a la Dublin Review
un article intitule Saint  Chrysostonie
et saint Pierre (2). La méme année,
M. Michaud publia dans la Revue interna-
tionale de théologie son travail sur 1'Eccle-
siologie de <aint Jean Chrysostome, dont la
seconde partie seulement regarde la pri-
mauté de saint Pierre (3). Nous ne croyons
pas que la question soit épuisée, et, nous
plagant sur le terrain de la controverse
avec les orthodoxes, nous allons examiner
la réponse faite par saint Jean Chrysos-
tome a cette double question

o Saint Pierre est-il allé a Rome et y
est-il mort?

20 A-t-il requ de Jésus-Christ une pri-
mauté de juridiction sur I'Eglise univer-
seller

Nous nous demanderons dans un pro-
chain article si le saint docteur a reconnu
I'évéque de Rome comme le successeur
de saint Pierre dans sa primauté.

1°© SAINT PIERRE EST-IL ALLE A ROME?

Dés que les fameux docteurs de I'Ecole
de Tubingue, Baur et Strauss, se mirent
a élever des doutes saugrenus sur la venue
du prince des apotres dans la Ville Eter-

(1) ‘Iozoginai peritar, Jérusalem, 1900, p. 122-134.

(2) Saint Chrysostom on saint Peter, Dublin Review,
1903, p. 1-27.

(3) Revue internationale de théologie, juillet-septembre
1903, t. XI, p. 491-520. Je n'ai pas & faire la critique
de ’article de M. Michaud. Dom C. Baur I'a exécuté de
main de maitre, dans son ouwvrage : Saint Jean Chrysos-
tome et ses a@uvres dans I'bistoire litiéraire, Louvain et
Paris, 1907, p. 285-286. l.e polémiste vieux-catholique
passe sous silence les textes les plus explicites :ur la
primauté et termine en disant (p. 518) : « Chrysostome
a parfois employé des expressions hyperboliques oralorio
modo. » Est-ce son ignorance du grec ou sa haine du
Pape qui lui a fait prendre Pexclamation grecque « Gadal »
pour le pluriel latin de Papa ? Qui nous le dira?
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nelle, les Grecs saisirent avec empresse-
ment ce nouvel argument contre la pri-
maute du Pape. Mais tandis que la mobile
critique d'outre-Rhin a depuis longtemps
dit adieu a cette fantaisie, I'esprit conser-
vateur qui distingue les sphéres intellec-
tuelles de 'orthodoxie 1'a presque incor-
porée au bloc intangible des traditions
cecumeéniques. C'est ainsi que, il y a une
douzaine d’années, 1’encyclique d'An-
thime VII s’en faisait le fidele écho, et que,
tout récemment encore, la Verite ecclesias-
tique, organe officiel du Phanar, ouvrait
ses colonnes a la traduction du livre de
Frohschammer sur la Primauté de Pierre
et din Pape, dans lequel 'opinion tubin-
guienne a trouvé place (1). Il serait évi-
demment plus conforme a lesprit des
sept conciles de s'en tenir a l'enseigne-
ment du troisiéme hiérarque sur cette
question comme sur bien dautres. Chry-
sostome ne doutait nullement que saint
Pierre fat allé a Rorne et qu’il y fat mort.
Voici, en effet, ce que nous lisons dans la
seconde homélie sur I’Epitre aux Romains :

Votre foi, dit Paul aux Romains, est annoncée
dans le monde entier. Il a bien dit : elle est
annoncée, montrant par la qu’il ne fallait rien
ajouter ni retrancher a la prédication aposto-
lique; car c’est T'oftice du messager de trans-
mettre seulement ce qui est dit. C’est pour-
quoi le prétre est appelé un messager : ce ne
sont point ses propres pensées, mais les ensei-
gnements de celui qui I’envoie qu’il annonce.
A la vérite, Pierre avait préché en cet endroit
(a Rome), mais il rcgarde I'ceuvre de celui-ci
comme la sienne propre, tellement il était
¢loign¢ de tout sentiment d’envie (2).

St saint Paul est mort a Rome, conime
fout le monde sait (3), saint Pierre n’a

(1) Le traducteur de ce violent pamphlet est le métro-
polite de Nicée, Philothée Bryennios, qui a accompagné
le texte de Frohschammer de longues remarques de son
cru. Les colonnes de la Jérilé ecclésiastique en ont été
encombrées du 11 mai au 27 juillet 1907. Le renom
que le métropolite de Nicée s’est acquis auprés des savants
en fuisant connaitre la Didaché n’a rien 4 gagner par
des travaux pareils.

(2) Waizur e Heizog dnvpuisy inzi. In Fpisic ad Rom.
Homil. 1T, 1. P. (;.. t. LX, col. 4o02.
(3) "O=1 &2 <y Biey dvzl o vutinuge, muavti moU AT Ay

STV

Ibid. Howmil. 1, 1, col. 303.

point ¢été séparé de lui pour le combat
final. Leur tombeau constitue le plus bel
ornement de la Ville Eternelle. C'est ce
qu’affirme le grand orateur dans la der-
niere homélie sur cette méme Epitre aux
Romains.

Je pourrais faire 1'éloge de Rome, en van-
tant sa grandeur, son antiquité, sa beauté,
sa population, sa puissance, sa richesse, ses
victoires; mais tous ces titres de gloire ne
sont rien a mes yeux. Ce qui fait que j'aime
cette ville, ce dont je félicite ses habitants,
c'est d’avoir regu une lettre de Paul; c’est
d’avoir été lobjet de son affection, d’avoir
entendu sa voix et d’avoir ¢té témoins de sa
mort. Voila ce qui éléve cette ville au-dessus
de toutes les autres. Semblable a un géant
immense, cette ville a deux yeux étincelants
qui sont les corps de ces saints [Pierre et
Paul]. Le ciel, resplendissant sous les rayons
du soleil, ne brille pas d’un aussi vif éclat que
la ville de Rome, qui envoie par toute la terre
la lumiere de ces deux flambeaux. C’est de la
que Paul sera enlevé; c'est de la que Pierre
l[ira au devant du Christ]. Frémissez d'admi-
ration en songeant au spectacle que Rome
contemplera au dernier jour : Paul se levant
tout a coup de ce tombeau avec Pierre, pour
se porter au devant du Christ. Oh! quelle rose
magnifique Rome envoie au Christ! Quelle est
heureuse d’avoir sur la téte ces deux cou-
ronnes, d’avoir pour ceinture ces chaines d’or.
de posséder de pareilles fontaines! Voila ce
qui me fait admirer celte ville, non ses
immenses richesses, non ses édifices, non tout
le faste qui I'environne, mais ces colonnes de
I'Eglise.....

Le corps de Paul est pour cette ville un
rempart plus assuré que toutes les tours et
tous les retranchements; le corps de Pierre
aussi. Pendant sa vie, Pierre regut des marques
d’honneur de la part de Paul : Je montai a
Jérusalem, dit celui-ci, pour fasre la connaissance
de Pierre (Gal. 1, 18). C’est pourquoi, lorsque
Pierre mourut, la grace divine voulut faire de
lui le compagnon de Paul (1).

Que sont les arguties d'un Baur ou
d’'un Strauss devant ce magnifique lan-

(1) Wai ~xp Zovzz izipz &2 toUto zal aninlbvia
2T MGy Gudaaryoy RLT6 WOURGaL 7, 47018 AUI6V.

Homil 32 in Epist. ad Romanos. 2, 4, P. (., t. LX,

col. 678, 68o.
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gage? Que les orthodoxes veuillent bien
y réflechir un peu. Qui leur donnera cet
amour pour Rome, dont bralait le cceur
de saint Jean Chrysostome?

20 PIERRE A-T-IL RECU
UNE PRIMAUTE DE JURIDICTION?

Les théologiens de l'orthodoxic s’en-
tendent denscigner que les apdtres furent
égaux en dignit¢ et en juridiction. lls
reconnaissent tout au plus & saint Pierre
une sorte de preéscéance, de primauté d'hon-
neur, assez semblable au privilege accordé
aux cheveux Dblancs, dans une société
bien ¢élevée. Cette aftirmation est a la
base de leur théorie sur la constitution
de I'Eglise. Si les apétres furent égaux
entre eux, si Pierre ne fut au milieu d’eux
que primus inter pares, il s’ensuit logi-
quement que les ¢véques, successeurs des
apotres, marchent aussi sur le pied d'éga-
lit¢, qu'aucun d'eux ne peut prétendre a
exercer sur les autres une juridiction
effective basée suv le droit divin; que
I'éveque de Rome, si tant est qu’il soit le
successeur de Pierre, ne peut réclamer
qu’une présence honorifique sur ses col-
legues.

Est-ce que saint Jean Chrysostome rai-
sonnait ainsi? Est-ce que, d'aprés lui,
Pierre fut en tout 1'¢gal des autres apotres
et ne regut de Jésus-Christ qu'une pri-
mauté d’honneur? II va nous répondre
lui-méme par plusieurs passages de ses
ceuvres.

Interrogeons-le d’abord sur le fameux

texte relatif a la confession de Pierre
(Matth. xvi, 16-19). Il le commente ex
professo dans  I'homdélie 54 sur saint
Matthieu :

Mais wvous, qui dites-vous que je suis? Que
répond Pierre, lui, plein d’ardeur en toute
circonstance, lui, la bouche des apitres, lui, le
corypbée du chaeur des apitres? Tous ont été
interrogés, mais c’est lui qui prend la parole.
Et moi, je te dis que tu es Pierve, et sur cetle
pierre je batirai mon Eglise, c'est-a-dire sur la
foi de ta confession. Il lui montre parla que
beaucoup vont bientdt recevoir la foi; il lui

donne le sentiment de sa dignité et le fait pas-
teur..... Et je te donnerai; comme mon Pere t'a
donné de me connaitre, de méme, moi aussi,
je te donnerai..... Que lui donnes-tu, dis-moir
Les clés du royaume des cieux, etc. Des choses
qui sont le propre de Dieu scul : rcmettre les
péchés, rendre PEglise inébranlable au milieu
de si furieuses tempétes, donner a un simple
pécheur une force de résistance supérieure a celle
du roc, alors que toute la terre combat contre
lui, voila ce que lui, le Christ, promet de lui
donner, Le Pére, parlant a Jérémie, lui disait :
Je le placerai comme une colonne d’airain et
comme un rempart (Jerem. 1, 18), mais tandis
que le prophete n’était envoyé qu'a une seule
nation, Pierre, lui, a affaire a toute la lerre (1).

Si saint Jean Chrysostome appelle Pierre
la Bouche des apélres, il ne veut point
dire par 1a qu’en cette circonstance le
coryphée n'a ¢té que le mandataire de ses
collegues pour répondre & Jésus. Il y a eu
pour Pierre une révélation spéciale de la
part du Pere céleste. C'est pourquoi le
Sauveur ne s'adresse qu'a lui seul ¢t ne
donne qu’a lui seul ces muagnifiques pri-
vileges. Sans doute, ce n'est pas sur
Pierre, en tant qu’homme tout court, en
tant que chair et sang, que Jésus bitira
son Eglise; c'est sur Pierre, en tant
qu’élevé par Dieu a Pordre supérieur de
la foi et de la grace; sur Pierre, en tant
que confessant la divinit¢ du Fils, donc
sur la foi de sa confession, comme dit
Chrysostome. La foi de Pierre n’est pas
séparable de Pierre comme individu; ce
n'est pas la foi commune des apotres et
de 'Eglise : c¢'est sa foi a lui. Que ce soit
bien li la pensée du saint docteur, c’est
ce que prouve avec ¢vidence la suite de
son commentaire : Jésus rend un simple
pécheur plus ferme que le roc. Ce pécheur
est compar¢ a Jérémice ¢t doit s'occuper de
Ja terre enticre.

(1) "\ 209 (e

1255,

. s . s . . ’
DOVOY EGTN LOLY, IO T3 AVUDTAUATA

2L TH KT oy oy Clwrinaiay wofoa iy

05T AVYATOY 2uB0ld, val AvOswwoy Xeix

TATNG ATOLTVAL GTERLOTELOY, THE GIXOVUIVYS RO

N ~ 7
LETAL OINGINT 7

GhI ATAGT S, TAUTL XUINT iR

wzo o Hasrp wone tov legeumion Suadivdpzvog

. ~a - -~ . . N - - >

Qg 670koy yaknody ral oozt Tziyo: O75zv 20Th
arh’ Ezzivow uiv 4 Fvzi, Toltow 4F wavIayov The

otvovuives. Homil. 54 in Matth., 1, », P. G., LVII,

col. 533-534.
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D’ailleurs, si quelque esprit pointilleux
n’était point satisfait de ces explications,
voici d'autres passages qui ne laissent
aucun doute sur la maniere dont Chrysos-
tome entend le Tu es Petrus.

Dans 1'homélie 19 sur saint Jean, l'ora-
teur explique ainsi le verset 42 du cha-
pitre premier.

Jésus dit : Tu es Simon, fils de Jonas : tu seras
appelé Céphas. 11 ne dit pas : Je t'appellerai
Pierre et je batirai mon Eglise sur cette pierre,
mais tu seras appelé Céphas. La premiere ma-
niere de parler indique plus de pouvoir et de
puissance. Mais le Christ n’étale point aussitot
dés le début toute 'étendue de sa puissance;
pour le moment il emploie un langage plus
humble. Ce ne fut que lorsque Pierre eut
publié sa divinité, qu’il dit avec une autorité
souveraine : Tu es heureux, Stmon, parce que
c'est mon Pére qui te I'a révelé. Et encore : Et
moi je te dis que tu es Pierre, etc. (1).

Ailleurs, faisant allusion & la priére de
Jésus pour la foi de Pierre, Chrysostome
se pose la question suivante :

Celui qui avait bati I'Eglise surla confession
de Pierre et I’avait mise a I'abri de tous les
dangers et de tous les supplices, celui qui
avait donné a cet apétre les clés des cieux et
Uavait investi d'une si grande puissance, sans
avoir eu besoin de recourir en quelque fagon
a la priere, comment celui-la avait-il besoin
de prier pour affermir 'ame d’un seul homme,
secouée par la tentation? (2)

Plus perspicaces que certains hérétiques,
les apotres entendant Jesus faire a Pierre
de si magnifiques promesses avaient bien
compris qu’'elles ne s’adressaient qu’a lui
seul. C’est du moins le sentiment que leur
préte notre docteur :

Comme Pierre avait I’air d’étre le premier
parmi les disciples, c’est a lui que s’adressent
les collecteurs d’impét..... Jésus répondit a

(1) Homil. 19 in Joan, P. G., t. LIX, col. r22.
(2) ‘O =1y *Laztnoizy ixt 76 Gporoviz 29t6T 0inodo-

, \ »e s N . . .
UHTAI ZAL OUT TILYLGAD LUTANY, (0D UVGIOVL ZIVOUNGUE

5 opr, wEpryeviclhxi, 6 Thv 0usavey

wat Oavitouz ast,

AUTOY TAZ ALILL BIBWLWOI, LA TOFTXUTT IL0UGLUL TOUh-
FI LLLON, AL WGAUeY sy o Tautn Givha
TR 2y £ns oo Evng afomnoy Garzuouivy

nspchg,;.,.,@;y_f;/. Homil 82 in Matth. P, G., t. LVIIL
col. 741.

Pierre : Prends ce statére, et donne-le leur pour
moi et pour toi. (Matth. xvu, 27.) Tu vois
I'excés d’honneur qui lui est fait. Mais les dis-
ciples sont jaloux de Pierre, et ils demandent
a Jésus : Qui donc est le plus grand? Lorsqu'ils
avaient vu les trois (Pierre, Jacques et Jean,
honorés d’une maniere spéciale |{lors de la
Transfiguration] il n’avaient éprouvé aucun
sentiment pareil; mais lorsque I'bonneur s'ar-
réta sur un seul, c’est alors qu’ils furent peinés.
Cet incident n’était pas isolé, ils le rappro-
chaient de beaucoup d’autres, ct leur jalousie
s’alluma a ces souvenirs. Cest a lui. en effet,
[a Pierre] que Jésus avait dit : Je fe donnerai
les clés; et encore: Tu es bienbeureux, Stmon, fils
de Jonas (1).

Pierre, et Pierre seul est donc le fonde-
ment sur lequel Jésus-Christ a baiti son
Eglise. Chrysostome ne cesse de le répéter.
Comment résister au plaisir de citer encore
ces passages?

N’est-ce point parce qu’il était inébranlable
dans sa foi que Pierre regut ce nom? (2)

Il requt ce surnom de Picrre a cause de la
fermeté et de I'immutabilité de sa foi; et
lorsque tous étaient interrogés, lui, devangant
les autres, s’écria : Tu es le Christ, le Fils du
Dieu vivant. C’est alors que les clés des cieux
lui furent confiées (3).

Pierre, le coryphée du chceeur des apbtres,
la bouche des disciples, la colonne de I’Eglise,
le soutien de la foi, le fondement de la confes-
sion, le pécheur de U'univers, celui qui a tiré
notre race de I'abime de l'erreur pour la con-
duirc au ciel, 'apdtre toujours plein d’ardeur
et de confiance, et plus encore plein d’amour,
s’approche du Maitre, alors que tous les autres
se taisent, et lui dit : Seigneur, combien de fois,
pardonnerai-je @ mon frére, lorsqu'il pechera
contre moi? (Matth. xvii, 21) (4).

(1) Homul. 58 in Matth. 1, 2, P. G.,t. LVIII, col. 566.
568.

(2) Ou &x molro litgog exdiily, imzdy, dosiotoc v
watx Try wistw: Homil. In faciem ei restiti, P. .
t, LI, col. 375.

(3) Kai vxp nv mpoaryopiay &velley Dbz i <h
GURLVES A& RWEPITZERTOV THS WieTEms. Kai 67z unwF
TPWTGYTO, TGV AV TEeRnihoag, phaic MY
gt 4 Nptatog. d wing 700 Ozl Jivtog 67 nal tkg xisig
v ovsavew Evzmeatzulr. In Cap. u ad Galatas, P. G.,
t. LXI, col. 640.
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Comme ils avaient jeté en prison Pierre et
Jean, le fils du tonnerre (Cf. Marc. m1, 17) et
le fondement de la foi, songez quel est leur
embarras lorsqu’ils les voient délivrés (1).

Que veut-on de plus explicite et de
plus clair? Hélas! il me semble entendre
des Grecs me dire : « Chrysostome ne
parle que d'un fondement honoraire », et
comme je ne vois pas bien ce que c'est
qu’un fondement honoraire, je serai réduit
au silence. Mais avant de me taire, je
veux soumettre a leurs réflexions encore
quelques autres petits textes du divin
hiérarque.

Si I’Eglise est un édifice, Pierre en est
le fondement; si elle est un bercail, il en
est le pasteur souverain. C’est apres sa
résurrection que Jésus, apparaissant a ses
apoétres sur les bords du lac de Tibériade,
confia par trois fois a celui qui l'avait
renié trois fois le soin de ses agneaux et
de ses brebis. Cette scéne touchante a
fourni a 'exégete a la Bouche d’or, 'oc-
casion d’affirmer a plusieurs reprises
I'universelle juridiction du coryphée du
cheeur apostolique. Expliquant le texte
méme de [D'Evangile de saint Jean, il
s’exprime ainsi :

Simon, fils de Jonas, m’aimes-tu plus que ne
n’atment ceux-ci? Et pourquoi donc, sans s’ar-
réter aux autres, pose-t-il a celui-ci une pareille
question? C'est qu’il était le choisi entre tous
les apétres, la bouche des disciples, le cory-
phée du chceur; c’est pour cela que Paul vint
un jour 'examiner de préférence aux autres.
C’est en méme temps pour lui montrer qu’il
doit étre désormais tout a la confiance, parce
que la faute de son reniement a été effacée.
1L lui remet le gouvernement de ses fréres, et sans
dire mot du reniement, sans lui reprocher le
passé, il lui dit seulement : Si tu m’aimes,
sois préposé aux freres..... Il I'interroge une
troisieme fois, et une troisieme fois il lui
donne le méme ordre, montrant par la quelle

':'/“I; 7:)_’277]; sl; oY r,':,\r,;x-;;,-/ &\/ZTQ“'(:)‘). Homil. de 10000
talentorum debitore, P. (5., t. LI, col. 20.
(1) "Oze vouy <oy Hizony vat oy "oy, o0 Sioy

I.0205 CIGMm-

Ty XUTWY Gix-
Anastasie, P, G,

THEI0Y EVELXIGY. LVNGTT0Y T
wosvesy. Homil. 7 in templo S,

t. X1, col. 499,

estime il fait de la prélature sur ses propres
brebis, indiquant que l'exercice de cette
charge est le plus grand signe de l’amour
qu’on lui porte (1).

Et c’est bien d’une juridiction univer-
selle qu’il s’agit. Sans doute, Chrysostome
n‘exprime pas de distinction entre les
agneaux et les brebis. Mais, dans sa
pensée, les autres apétres sont compris
au nombre des fréres, des brebis. Pierre
doit prendre soin de tous, son autorité
doit s’étendre a l'univers entier. Ecoutez
I'explication des versets qui suivent :

Pierre avait pour Jean un grand amour, et
comme Jésus venait de lui dire de grandes
choses et de lui remettre le soin de 'univers, il
désirait avoir Jean pour compagnon; c’est ce
qui lui fait dire : Et celui-ci, Seigneur, que lui
arrivera-t-il2..... En répondant a Pierre: 7o,
suis-mot, Jésus lui laisse entendre a nouveau
la sollicitude qu’il a pour lui et U'intimité si
étroite dont il le favorise. Et sil’on me deman-
dait comment il se fait que ce soit Jacques qui
ait requ le siége de Jérusalem, je répondrais
que ce n'est pas a un seul siege, mais a univers
entier que Jésus a donné Plerre pour docteur (2).

Voila le grand mot qui est dit : Pierre
est le docteur de l'univers, et docteur
infaillible, puisque c’est Jésus qui I'a
nommeé.

Bien avant d'avoir re¢u la garde du
troupeau, le pasteur avait déja les senti-
ments qui convenaient & sa charge.

Pierre dit a Jésus: Et qui donc peut élre
sanvé? Il n’était pas encore pasteur et il avait
déja une ame de pasteur. Il n’avait pas encore
regu Uautorité, agyd, et il montrait déja la sol-
licitude qui convient a un chef. Déja, il avait le
souct des intéréts de toute la terre (3).

(1) "Exzsitos 1v Tdv am66T6mY, %L GICPX TGY YU~
Orziv. 72t 20ougr, T00 70003 Erx totte zal Iludieg
i h v . i . >
svdfr, ThHTe avtov iGTopRaat magx Tovs Arkovs. “Aua

- . X SRR \ [T N . "
£z »ab Gzizvvg avTey ot 707, Husoziv lotmov, wg Thg

2oileTaL TTY WROGTUGLUAY

in Joan., P. G., t. LIX,

aovisimg ehraapiveg, &
v aBdgmv. Homil, 88
col. 477-478, 479.

(2) "Emel odv pevada adte mpoe

.y
e, 2at Ty olrou-

, s . AN . >0,
vivry &veysiorge, etc. I 3% 7i- Tg, WD 6Uv 6
Narwaos ov Baguoy Saxie <mv lzsasoiwpoy: izeive
% L GTL TouToy ou Tov Usovou, X0AX Thg 0irou-

WEY 210076veGE S:nnanu)ov. 1hid, col. 480.
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Quel est l'illustre philologue qui tra-
duira zg7/7, « par primauté d’honneur » ? En
attendant qu’il paraisse, demandons a
Chrysostome de nous éclaircir le texte de
saint Luc, ch. xxi1, 32:

Jésus ne dit pas: j'ai pri¢ pour loi, afin que
tu ne renies pas, mais: afin que ta foi ne dis-
paraisse pas, afin qu’elle ne périsse pas comple-
tement. — Pierre a pleine autorité sur cette
affaire (I'élection de Mathias), parce que c’est
a lui que tous ont été confiés. C’est a lui en
effet que le Christ a dit : Et toi, a fon tour,
confirme les freres (1).

Rien de plus habituel aux polémistes
de 'orthodoxie que de mettre en avant la
chute de Pierre pour combattre sa pri-
mauté et I'infaillibilité de son successeur.
Saint Jean Chrysostome, lui, en a pris
occasion pour dire d'admirables choses
sur l'inébranlable fermeté du roc sur
lequel est biti 1'Eglise;

Ce Pierre qui, apres de si grands miracles
s’était montré faible au point de renier son
Maitre, et de trembler devant une vulgaire
jeune fille, aprés que la Croix eut ouvert la
marche, aprés qu’il eut regu des preuves évi-
dentes de la résurrection et que rien plus dé-
sormais ne pouvait le scandaliser ni le trou-
bler, conserva immuable U'enseignement de I Es-
prit, et plus impétueux qu’un lion, il bondit
sur la foule des Juifs, malgré mille dangers et
mille supplices qui le menagaient (2).

Apres cette chute lamentable; car aucun
mal n’égale le reniement; apres, dis-je, cette
faute si ¢norme, Jésus ramena Pierre a sa
dignité premiere et lui confia le gouvernement
de UEglise universelle; mieux que tout cela, il
nous le montra rempli pour son maitre d’un
amour supérieur a celui de tous les autres
apotres (3).

piévins amuerns gooviiiwy. Homil. de 10000 talent. debi-
tore, P. G., t. LI, col. 21. h

(1) Otz eimev v w1, agvhon, &3 mote wr xkemely
Try TieTy, weTe, T, téheov amorisOxe. Homil. LXXXII
in Math., P. G., t. LVIll, col. 741. Cf. Homil. LXXIII in
Joan., P. G., t. LIX, col. 395. llpaizo; 03 mpiypatog
awlsvtel, 4t avtbg maveas Eyyeipiobeis. Ilpds vio
toltov etmev 6 Xptoths. Kat o0 mote émotpédag ov,-
otfov tous adzhpovs Gov. Homil. [l in Act. Ap. 3, P. G.,
t. LX, col. 37.

(2) *Anivyzov vatéioye o3 llveduatos Ty Si8xsra-
viav. Homil. LIV in Math., P. G., t. LVII, col. 535.

(3) Hgog <ry mootépay ERAVEYAYE TN val Thy ERiG-
Taclay Thg oinovpevnds ' larninoing dveyeipnae. Homil. I/

de Panitentid, P. G.. t. XLIX, col. 308.

Comme c’était son grand amour qui lui
avait fait contredire Jésus, celui-ci veut lui
donner une lecon, afin que dans la suite,
lorqu’sl sera chargé du gouvernement de I’ univers,
il n’ait plus de sentiments pareils, mais qu'au
souvenir de sa chute, il reconnaisse sa fai-
blesse (1).

Avant d’apparaitre aux onze réunis,
Jésus ressuscité se montra d'abord a
Pierre en particulier. C'est ce qu’affirme
saint Paul dans la premiére Epitre aux
Corinthiens (xv, 5).

Pourquoi cette prédilection?

Cest, dit Chrysostome, parce que Pierre
était le chef de tous, celui dont la foi était la
plus grande. Voila pourquoi Jésus lui apparait
tout d’abord. Il convenait, en effet, que celui
qui le premier I'avait proclamé le Christ, fuat
aussi le premier a étre témoin de sa résurrec-
tion. Mais ce n’est pas la seule raison pour
laquelle il apparait tout d’abord a luiseul :
Pierre l'avait renié, et il voulait lui apporter
une indicible consolation (2).

*
* X

Si les Evangiles nous apprennent que
Jésus-Christ a conféré a saint Pierre une
primauté dejuridiction, surl’Eglise entiere.
les Actes des Apotres nous montrent cette
primauté mise en exercice des les premiers
jours du christianisme par celui qui en
était le détenteur. Rien de frappant, en
effet, comme le role de Pierre dans cette
histoire. Comme dans I'Evangile, il est
toujours le premier; c’est lui qui a I'initia-
tive de toutes les démarches intéressant la
vie générale de I'Eglise. Saint Jean Chry-
sostome, qui a commenté les Actes des
Apotres en de nombreuses homélies, ne
pouvait manquer d’attirer I’attention de
ses auditeurs sur un fait si remarquable.
Voici d’abord les réflexions que lui sug-
gére le récit de I'élection de saint Mathias :

Pierre se leva aw milien des disciples et dit.
C’est parce qu'il est ardent, et parce que le

(1) "Ozav =75 oizoupivrs ThY 0iZ0YOWIRY GvadiinTx:.
Homil. LXXIUI. in joan., P. G., t. LIX, col. 395s.

(2) Atk s05t0 6ltz ouod wisw Wby, oltz & dnyq,
mhztosy, ZRKEVL WV WEGTOV, &L TOUTEL TH AOLUIAIM
mavTwy 7al mestotaTwm. Homil. 38 in Epist. [ ad Cor.
4, P. G., t. LXI, col. 327.
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Christ lui a confié le troupeaun, et parce qu’il est |

le premicr du cheeur, qu’il est toujours le
premier a prendre la parole..... Quoi donc?
[au lieu de recourir au sort] est-ce que Pierre
ne pouvait pas le choisir lui-meme? Evidem-
ment que oui; mais il ne le fait pas, pour ne
pas paraitre agir par faveur. D’ailleurs, il
n’avait pas encore regu le Saint-Esprit (1).

Au concile de Jérusalem, le Prince des
apotres laissa tout d’abord les deux partis
en présence engager une vive discussion,
avant de faire entendre sa parole souve-
raine. Evidemment, il aurait pu tout de
suite trancher la question. Mais il n’agit
point ainsi :

Remarquez-le, dit la Bouche d’Or a ses au-
diteurs, Pierre permet que la discussion pré-
cede; c’est alors seulement qu’il parle (2).

Dans I'homelie xx1° sur les Actes, notre
orateur fait de lactivité de Pierre la des-
cription suivante :

Semblable a un général, il parcourait les
rangs, examinant si telle partie [de I'armée]
était exercée, si telle autre était disciplinée, si
celle-la réclamait sa présence. Voyez-le courir
partout, se trouver partout le premier. Lors-
qu’il fallut élire I'apotre ‘Mathias], ce fut lui
qui s’en occupa le premier. Quand il fallut
parler aux Juifs pour leur dire que les apotres
n’étaient pas ivres, quand il fallut guérir le
boiteux, haranguer la foule, Pierre prit tou-
jours les devants; de méme pour se présenter
devant les chefs du peuple, pour éclaircir 1'af-
faire d’Ananie, pour opérer des guérisons par
la seule ombre de son corps, c’est toujours
Pierre qui est la. Partout ou ¢tait le danger,
partout ou il y avait une direction a donner,
il étaitla; la, au contraire, ou tout était calme,
il laissait le champ libre a 'action de tous,
bien loin d’exiger des honneurs spéciaux (1).

(1) Kai o3 Ozgpbs, zx: d3 dpmistavlsi; mapgk 703
Ng:o30S Ty meipvny, 220 5 70U 70505 wa®I0g, Al
TBTIong doycTan ToU REvou..... TE ot Sia0a thy

Hizgow alziy ourz dvivy Kol mivy vy &’ tva ur,
G650 20052600t toUto ou motet. T \Rhos 8F wat 1lved-
wunsns Sunisog o Yo Homil Il in Act. Apost. v, 2. P.
G., t. LX, col. 35-36.

(2) Kzt kv <7, ‘vl suvymssl memTon h-
g vevichu, wul <4tz viven, Howil. XXX in Act.
Apost. 2, P. G., t. LX, col. 236.

(1) Kabzzmep 715 o
AOTGHY

o ap e et crip s 4 2
TOATRYOS WIpLTEL TAG TALELG. EMIG-
mOLOY ZDOTTWEVGY 2505, Tolov THE

AUTOY G0 - 0w mavzayes authy migi-
. i

En lisant ces lignes, on songe involon-
tairement a4 nos Papes et a leur action
salutaire dans I'Eglise. En tracant le por-
trait de Pierre, Chrysostome a esquissé
celui de tous ses successeurs. Et que font-
ils autre chose que de passer en revue
I'armée de Dieu, que de veiller au bon
ordre de I'ensemble, de prendre les ini-
tiatives fécondes et de 'sonner l'alarme
des que le danger menace, non pour le
fuir, mais pour l'affronter les premiers?

*
*x X

Il fut longtemps de mode dans le camp
rationaliste allemand d'opposer saint Paul
a saint Pierre et d'imaginer je ne sais quel
antagonisme sccret entre les deux grands
apdtres. Sans se laisser tout a fait séduire
par ces fantaisies, les thé¢ologiens ortho-
doxes ne se font pas faute cependant de
chercher dans les ouvrages qu'elles ont
inspirés, des arguments contre la primauté
et linfaillibilit¢ du coryphée du cheeur
apostolique. C'est ainsi qu’ils font volon-
tiers appel dans ce but au fameux incident
survenu a Antioche entre Pierre et Paul,
a propos de l'observance des pratiques
légales.

On sait que 'explication du passage de
I'épitre aux Galates relatif a cet incident
mit aux prises, du vivant méme de Chry-
sostome les deux grands docteurs occi-
dentaux, saint JéroOme et saint Augustin.
Jérome prétendait que la réprimande
publique intligée par Paul a son collegue
fut un coup concerté a I'avance entre eux
deux, pour la correction des Judaisants
intraitables. L'ame délicate d'Augustin,
qui a pris tant de peine pour purger
Jacob de tout mensonge, ne pouvait
qu'étre effarouchée par cette interpréta-

TpiyovTa, w7l woamTov slgtonsueyoy. Otz iréala:
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tion. Mais il semble bien qu'il n'y avait
pas de quoi. L'opinion de saint J¢rome,
qu'il ne rétracta jamais, quoi qu'on en
ait dit, a été celle des deux plus grands
exégétes de I'Orient, Origene et Chrysos-
tome, et les modernes qui sont tentés de
la prendre en pitié feraient peut-étre bien
de peser plus murement les raisons
apportées par ces grands hommes. Pour
ma part, j’avoue que la maniére dont saint
Jean Chrysostome s’explique, soit dans
le commentaire de 1'épitre aux Galates (1),
soit dans I'homélie /n faciem ei restiti (2).
est bien pres de porter la conviction
dans mon esprit. Voici en résumé son
argumentation.

Quand les Judaisants de Jérusalem
vinrent 4 Antioche, Plerre se trouva dans
une fausse position. Tant qu’il était rest¢
dans Ia ville sainte, il avait donné aux
disciples I'exemple de I'observation de la
loi, mais une fois a Antioche, il s'était
conformeé 2 la maniere de vivre des Juifs
convertis de cette ville et avait renoncé
aux pratiques mosaiques. Depuis que Dieu
lui avait révélé ses desseins sur la voca-
tion des Gentils, il n’attachait aucune
importance a ces pratiques et il désirait
vivement en éloigner tous les chrétiens.
Mais il fallait user de prudence et de con-
descendance. Comment allait-il s’y prendre
pour amener a la liberté de ’Evangile les
fanatiques récemment arrives de  Jéru-
salem? 1l ne pouvait se dedire lui-méme
devant ses anciens disciples qui 'auraient
accus¢ de 1égereté et n’auraient pas
manqué de dire qu’il agissait ainsi par
crainte de Paul. D'autre part, il ne pou-
vait confier a Paul le soin de leur faire
entendre raison en s'adressant A eux
directement; car I'apdtre des Gentils était
pour eux presque un ennemi, et ils
n’avaient pour lui qu'une maigre estime.
Pierre trouva alors un habile moyven de
combiner ces deux choses : rie pas scanda-
liser les Judaisants, et fournir a Paul, qui

(1) In cap. n, ad Galatas, P. G.. t. LXI, col. 640-642.

(2) P. G., t. LI, col. 371-38S. Cette homélie fut pro-
noncée apris le commentaire de I'Epitre. Elle donne la
méme solution sous une forme plus oratoire.

connaissait bien ses sentiments intimes,
une juste occasion de le reprendre. i
s’éloigna de la table des incirconcis. Paul
arriva aussitot et lui fit publiquement une

' semonce qui, pour qui sait lire entre les

lignes (1), visait, dans sa personne, les
Judaisants présents. Ces derniers, voyant
leur maitre ne rien répondre a Paul, mais
garder humblement le silence, commen-
cérent a étre ébranlés dans leurs idées,
pour céder finalement devant la vigou-
reuse logique de Paul.

C’est ainsi, dit Chrysostome, que les deux
apotres firent preuve d’une grande prudence
et d’'yne grande sagesse. S’il y avait eu entre
eux un véritable dissentiment, ils se seraient
expliqués en particulier, et n’auraient point
scandalisé les fréres par une dispute publique.

On le voit, notre docteur est décidé-
ment déconcertant pour les adversaires
de la primauté. Tel est cependant leur
parti pris qu'ils ont essay¢ d'exploiter en
leur faveur quelques passages qui, sépar¢s
de leur contexte, semblent faire de saint
Paul en tout l'égal de saint Pierre. On
retrouverait ainsi dans saint Jean Chry-
sostome l'opinion de quelques jansénistes
du xvire siécle qui accordaient la primauté
a saint Paul au méme titre qu’a saint
Pierre et donnaient deux tétes al'Eglise (2.
Voici les passages qui exprimeraient cette
doctrine :

Je montai a Jerusalem, dit Paul, pour faire la
connaissance de Pierre (Gal., 1, 18). Aprés un
apostolat si brillant, lui qui n’avait en rien
besoin de Pierre ni de ses enseignements, lui
qui, pour ne rien dire de plus, lui était égal
en dignité (isétimos Gv 2976), va cependant le
trouver comme son supérieur et son ainé, et
c’est uniquement pour le connaitre qu’il entre-
prend ce voyage. Le méme sentiment qui
pousse les fideles de nos jours a aller consulter

(1) AtBous ol guvetaic i2ziv. 670 o5 WLyn: Ty T
gruxtz )’ oivevouiag. In Catite v oad Gal., P. G,
loc. cil.

(2) Cette singuliére doctrine fut condamnée comme héreé-
tique par I'lnquisition, le 29 janvier 1074. Cf, DExzINGER,
Enchiridion. n° 9635, I est inutile de faire remarquer
qu'on ne pourrait rien tirer de cette doctrine contre la
primauté de I'Eglise romaine, puisque saint Paul est
mort a Rome aussi bien que saint Pierre.
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de saints personnages amena Paul aupres de
Pierre; que dis-je, la démarche de Paul déno-
tait plus d’humilité, car ce n’était pas pour
apprendre quelque chose ni recevoir quelque
direction qu’il se déplacait, mais uniquement
pour voir Pierre et I’honorer par sa présence.
Pour examiner (iczosicxa) Pierre, dit-il. 1l ne
dit pas : pour le wvoir, mais pour ['examiner,
pour l'explorer, comme disent les touristes en
parlant des grandes villes qu’ils visitent, tel-
lement il attachait d’importance a voir seule-
ment le personnage (1).

Celui qui a fait de Pierre (C’est encore Paul
qui parle) lapédtre des circoncis, a aussi fait de
mot Papétre des paiens (Gal., 11, 8). Il montre
qu’il n’est pas d’un rang inférieur, et ce n’est
pas aux autres apdtres, mais au coryphée qu'il
se compare, tndiquant que chacun d'eux jouissait
de la méme dignite (2). — De méme qu'un roi
plein de sagesse, ayant la connaissance exacte
des capacités de chacun, remet a celui-ci le
commandement de la cavalerie, a celui-la la
direction de l'infanterie, de méme le Christ,
partageant son armée en deux parties confia
les juifs a Pierre et les palens a Paul. Si les
troupes ne se ressemblent pas, le roi est
unique (3).

Oui, ces deux apoétres (Pierre et Paul) sont
vraiment les colonnes qui soutiennent le toit
de la foi, les remparts, les yeux du corps de

I'Eglise (4).

Si pour juger de la pensée d’un auteur,
il suffisait d’emprunter au hasard un
texte ou deux a ses ceuvres, sans examiner
'ensemble de sa doctrine, il faut avouer
que Chrysostome aurait quelque chance
de passer pour un précurseur des jansé-
nistes. Mais que peuvent bien signifier
ces derniers passages sur égalité de
saint Pierre et de saint Paul, si on les

(1) Metx tooadta wat toruysx '/.acrnpOu')p,a:z. v By
Iézgou Eedpevos. pnde 75 €2800y Guwvig, &ML
uog (v avte (Thiov Yxp 0Usiv {p® Timg), HLwS xvip-
7:TaL ©F Tpos pellova zxt wpsebutepov. In cap. I al
Gal., 11. P. G, t. LXI, col. 631. Ce passage est cité
contre la primauté du pape dans la circulaire synodale
contre les erreurs latines envoyée de Constantinople en
1722 aux fidéles de la province d’Antioche. Maxsi,
Ampliss. coll, concil., t. XXXVII, col. 135.

(2) Kot 8zinvuoy altois 4uaTiL0v GuTa Jormiy, #at

- . . . N
G2 TOLVS ANLOLS SALTON,

i56TL-

lu (.1/‘

ALIX T LOLUIRIN GUTL
Czivvug 6T THy AUTTS RxFT0; amirxusey XE{u:.
Il ad Gal. P. G., t. LXI, col. 638.
(3) Homil. in faciem ei restiti, P. (., t. LI col. 379
(4) Ibid., col. 373.

rapproche des déclarations si formelles et
si précises en faveur de la primauté de
Pierre que nous avons rapportées plus
haut. Il est évident que notre docteur
veut parler du charisme de 'apostolat, en
vertu duquel chaque apdtre tenait immeé-
diatement sa mission du Christ, jouissait
du privilége de l'infaillibilité doctrinale, et
avait pleine juridiction pour promulguer
I’Evangile par toute !a terre, pour fonder
et administrer des Eglises particulieres.
A ce point de vue, on peut dire que
Pierre et Paul et les autres apotres étaient
tous ¢gaux entre eux: « Chacun d’eux,
comme le déclare Chrysostome, se suffi-
sait a lui-meéme et n’avait rien a apprendre
de son voisin » (1).

Cependant, Paul reconnaissait en Pierre
un privilege particulier que n'avaient pas
les autres apdtres et qu’il n’avait pas lui-
méme. Pierre reste toujours pour lui le
primat, le coryphée, et il va le voir, non
seulement par respect pour son age (@3
,.:-—-ou::sov) mais parce qu’il est
plus grand (o5 =p065 weilova).
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C’est parce que Pierre était le choisi entre
tous les apdtres, la bouche des disciples, le
coryphée du cheeur, que Paul monta un jour
I'’examiner de préférence aux autres (2).

Paul connaissait toute la grandeur du droit de
préséance qui revenait a Pierre, et il avait pour
lui une vénération souveraine (3).

Les autres apdtres, eux aussi, s’incli-
naient devant la prééminence du cory-
phée:

Aprés la descente du Saint-Esprit, on ne les
voit plus se jalouser les uns les autres. Par-
tout ils laissent le premier rang (tév msoTeiom).
la primauté a Pierre. et quand il faut parler
en public, c’est lui qu'ils mettent en avant,
bien que de tous il ait'air le plus rustique (4).

(1) Kat yxp Ezagtos avtev drnotiopivo . In cap.
Il ad Gal., 3. P. G., t. LXI, col. 63,

(2) "E'/./p"o; iv o amcotérwy, ete. Texte cité déja
plus haut.

(3) "I18z »xt ~roo-r,; <oy lIa-pov 7poedpiag amodlausy
../Jrv zal 78:iT0 wIhioTX WAvTeV IVBWRGY TolTov.
2ah hg AEios Y, oJ-m Tt 2UTHY fr:".:'.-.u. Homil. 1n
Saciem ei restiti, P G., t. LI, col. 3 37

(4) Ei vXo iri zav 800 aB2hsmy nYxNXATLELY, ROLLM

i pardov dvtasha ndmm vigs Hyvsvpazos 7itmuiver. Matx
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Voyez-les, par exemple, lors de Vélection
de Mathias : c’est a lui qu’ils laissent la pré-
séance, et ils ne contestent plus entre eux (1).

Il faut reconnaitre d’ailleurs que la pri-
mauté de Pierre n’eut pour ainsi dire pas
a s’exercer sur les apotres eux-mémes a
cayuse des charismes extraordinaires dont
le Saint-Esprit les avait enrichis (2). Mais
ces charismes leur étaient personnels: ils
ne devaient transmettre a leurs successeurs
que le pouvoir épiscopal. Pierre, au con-
traire, étant le fondement de I'Eglise et le
pasteur universel, devait continuer a
vivre dans ses successeurs par le privi-
lege de sa primauté.

Apresavoir lutant de magnifiques témoi-
gnages rendus par la Bouche d’Or a la
primauté de celui qu’il appelle toujours le
coryphée du cheeur apostolique (3), on
comprendra sans peine qu’un orthodoxe
de bonne foi, qui ne fermait point les
yeux a la lumiere, ait pu écrire :

Saint Jean Chrysostome a victorieusement
réfuté d’avance les objections contre la pri-
mauté de Pierre, qu’on tire encore aujourd’hui

de certains faits de I'histoire évangélique et
apostolique (la défaillance de Simon dans Ia
cour du grand-prétre, ses rapports avec saint
Paul, etc.). Nousrenvoyons nos lecteurs ortho-
doxes aux arguments du grand docteur cecu-
ménique. Aucun écrivain papiste ne saurait
affirmer avec plus de force et d’'insistance la
primauté de pouvoir (et non seulement d’hon-
neur) qui appartenait a Pierre dans I'Eglise
apostolique. Le prince des apétres, a qui tous
ont été confiés (5675 AVTOE TAVTAS Eyysizahais)
par le CHrist était, selon notre saint auteur,
en puissance de nommer de son propre chef
le remplacant de Judas, et si, a cette occasion,
il a fait appel au concours des autres apotres,
ce n’était nullement une obligation, mais
I'effet de son bon plaisir (1).

C’est pour faciliter a nos lecteurs ortho-
doxes I'’examen de la doctrine du grand
docteur cecuménique que nous avons
réuni les textes qui précedent. Puissent-ils
apporter a cet examen le méme esprit de

droiture et de sincérite que Vladimir
Solovief!
Constantinople,
M. Jucik.

UAMOUR DE LA CAMPAGNE A BYZANCE
ET LES VILLAS IMPERIALES

Chaque année, *a la bonne saison, les

Tapayweoior i Ilétpm, nal &v tais Srpnyopiats avtdy
TEoBRINOVTAL, %AITOL YE AYPOLZETEGOY TRV HA)wv Sta-
zvefpevoy. Homil. L in Math. 2. P. G., t. LVIII, col. 506.

(1) "Oga 8% tév %oy palntdy Thy ROy Tane-
YOZLOGUWTY. TS 2uT6 Guvymsotsr 00 Opdvoy, zul
our it apusistnTols: wens ANAhoyus. Homil. Il in Act.
Apost., 2. P. G., t, LX, col. 306.

(2) Le P, Hurter : Theologie dogmatica compendium,
t. I, p. 383 (éd. 1900) trouve une formule heureuse pour
indiquer la situation des autres apdtres par rapport a
Pierre: Dici potest, atostolos quidem Pelro fuisse subordi.
nalos, reliquos vero pastores eidem esse supjeclos.

(3) Nous sommes loin d'avoir cité tous les passages des
ceuvres du saint docteur ou le nom de coryphée et
d’autres appellations ¢quivalentes sont données a Pierre.

Cf. P. G., t. LVIII, col. 535, 536, 743, 782: t. LIX,
col. 383; t. LX, col. 40, 198: t. LI, col. 370, 378.
333, ete,

(4) Conférence lue par le regretté P. Pargoire a l'une

riches Pérotes passent plusieurs mois hors
de chez eux. Cest que, vraiment, la ville
n’offre pas un séjour bien agréable 1'été.
Durant cette période, quand le soleil régne
en maitre, il y pese trop d’accablante cha-
leur, il y traine trop de poussiéres nocives,
il y flotte trop de subtiles pestilences. Puis,

des séances annuelles de I'Institut archéologique russe de
Constantinople. Nous avons encorc de lui une autre con-
férence sur les Saint-Mamas et une étude trés docu-
mentée sur la vie et les ceuvres du théologien Mélece
Syrigos, que nous donnerons ensuite. Nole Jde la Rédac-
tion.

(1)Sorovier, La Russie et I'Eglise universelle, Paris, 1889,
p. 153. (Cest ce passage qui indisposa M. Michaud et lui
fit dcrire son article sur I'ficcldsiologie de saint Jean Chri-
sasfone, dont nous avons parlé en commengant.
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